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บทคัดย่อ

บทความนี้ มีวัตถุประสงค์ 2 ประการ คือ 1) เพื่อศึกษาพิษภัยในการปกครองรูปแบบประชาธิปไตย 

ในประเทศไทย 2) เพ่ือสร้างเกราะป้องกนัและรู้เทา่ทนัตอ่ภยัคกุคามทีม่าจากการปกครองรปูแบบประชาธปิไตย

ในประเทศไทย โดยใช้วิธีการศึกษาจากการวิเคราะห์ สังเคราะห์ ข้อมูลจากตำารา เอกสารวิชาการที่เกี่ยวข้อง 

จากผลการศึกษาพบว่า 1) การปกครองรูปแบบประชาธิปไตยมีจุดอ่อนที่สำาคัญและสร้างความถดถอยของ

ประชาธิปไตย ซึ่งไม่ใช่เฉพาะภายในประเทศไทย แต่ในประเทศที่เป็นต้นแบบประชาธิปไตยอย่างประเทศ

อเมริกาเองก็กลายเป็นยุคแห่งวิกฤตการณ์ของประชาธิปไตยเช่นกัน จุดอ่อนของประชาธิปไตยคือ อยู่ท่ีการ 

ยึดเสียงข้างมากเป็นหลักในการบริหารประเทศและบ่อยคร้ังที่เกิดจากเสียงข้างมากใช้อำานาจไปในทางที่ผิด 

จนเกิดทรราชในเสียงข้างมาก ปัญหาทางการเมืองมีทุกยุคทุกสมัยโดยเฉพาะการเมืองท่ีอยู่ภายใต้การปกครองแบบ

ประชาธิปไตย ซ่ึงหลกีเลีย่งไมไ่ด้เลยคือ ความขดัแยง้ทางการเมอืงเพราะมนษุยแ์ตล่ะคนมคีวามคดิแตกตา่งกนั

ซึ่งขึ้นอยู่กับว่ามนุษย์แต่ละคนมีความคิดเกี่ยวสังคมแบบใด แต่เมื่อใดที่มนุษย์มีความคิดโดยมีพื้นฐานมาจาก 

ความเห็นแก่ตัวเป็นหลักจะทำาให้มีการปะทะทางความคิดกับฝ่ายตรงข้ามท่ีคิดต่างทันที และนำาไปสู่ความ 

ขัดแย้งที่รุนแรง 2) เกราะป้องกันจากพิษภัยรูปแบบการปกครองประชาธิปไตยสามารถกระทำาได้หากได้รับ
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การแก้ไขที่ถูกวิธีคือ แก้ที่ตัวมนุษย์เองทั้งความคิดและพฤติกรรมเพื่อนำาไปสู่การเกิดจิตสำานึกทางการเมือง 
คือ ไม่ลดคุณค่าของความเป็นมนุษย์ อาจกล่าวได้ว่า มนุษย์มีความเก่งกล้าสามารถมากมายแต่ติดกับดักที่ตัว
เองสร้างขึ้นวิธีการที่แก้ไขได้อาจจะดูว่าง่ายที่สุดหรือยากที่สุดก็ได้ เพราะจุดเริ่มคือ ตัวมนุษย์เป็นทั้งผู้สร้าง
และผู้ทำาลายในเวลาเดียวกัน พิษภัยที่เกิดจากรูปแบบการปกครองประชาธิปไตยไม่น่ากลัวเท่ากับความคิด
ของมนุษย์ที่ขาดการเพ่งพิศพิจารณาและตั้งอยู่บนพื้นฐานของความเห็นแก่ตัวไร้ซึ่งคุณธรรมและจริยธรรม 
ส่งผลให้เกิดความอยุติธรรมต่อสังคมและมวลมนุษย์ด้วยกัน

Abstract
The purpose of tis article were to study the weakness of democratic regime in 

Thailand and to find out the solution for danger of the democratic government in Thailand. 
The article were documentary study included various documents that relevance. The result 
of tis article found that 1) The weakness of democracy had many dimension not only in 
Thailand but also in America. Especially, the tyranny of majority were bring into political 
conflict among people by his selfish 2) The protection of democracy, the main procedure 
that was the human idea and behavior to generated the political consciousness and ethics 
and reduction his selfish and consideration of democracy in the real world.

Keywords: Consideration; Poison; Democracy

บทนำา
ระบอบการปกครองแบบประชาธปิไตยไมใ่ช่ระบบการเมอืงทีด่ทีีส่ดุ แตเ่ปน็ระบบการเมอืงทีท่ำางาน 

ได้ผล หรืออีกคำากล่าวหน่ึงระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยเป็นระบบท่ีเลว แต่ระบบอ่ืนเลวกว่า จึงถือได้วา่ 
เป็นการปกครองท่ีเลวน้อยท่ีสุดในทัศนะของใครหลาย ๆ  ท่านและจุดบกพร่องของประชาธิปไตยท่ีพบเห็นได้บ่อย 
คือ การใช้เสียงข้างมากในการตัดสินใจ จนนำาไปสู่ทรราชของเสียงข้างมากที่ยากต่อการควบคุมและเป็นภัย
คกุคามเกอืบทกุประเทศทีใ่ชร้ปูแบบการปกครองแบบประชาธปิไตย (ลขิิต ธรีเวคนิ, 2552, หนา้ 13) บทความ
นีม้วีตัถปุระสงค ์2 ประการ คือ 1) เพือ่ศึกษาพษิภยัในการปกครองรปูแบบประชาธปิไตยในประเทศไทย 2)เพือ่
สรา้งเกราะปอ้งกนัและรูเ้ทา่ทนัต่อภยัคุกคามทีม่าจากการปกครองแบบประชาธปิไตยในประเทศไทยบทความ
นี้เป็นการศึกษาเชิงเอกสาร (documentary study) โดยศึกษาจากเอกสารที่เกี่ยวข้องกับหลักแนวคิดทฤษฎี
ประชาธิปไตย ความขัดแย้งทางการเมืองไทยที่นำาไปสู่รัฐประหารนำามาเป็นกรอบในการวิเคราะห์ โดยผู้เขียน
ได้นำาเสนอบทความเพื่อให้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ออกเป็น 3 ขั้นตอน ดังนี้ ตอนที่ 1 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับ
ประชาธิปไตย ตอนที่ 2 ความขัดแย้งทางการเมืองไทยตั้งแต่เปลี่ยนมาใช้รูปแบบการปกครองประชาธิปไตย 
ตอนที่ 3 บทสรุป
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แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับประชาธิปไตย
การปกครองแบบประชาธิปไตยมีลักษณะการปกครองโดยใช้อาญาสิทธิ์แห่งเสียงข้างมากในการ

ปกครองเป็นหลัก ซึ่งแก่นแท้ของการปกครองแบบประชาธิปไตย คือ อำานาจของเสียงข้างมากจะต้องเด็ด
ขาด เพราะเหตุว่าในประเทศที่ใช้รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตย นอกเหนือไปจากเสียงคนส่วนใหญ่
แล้วย่อมไม่มีสิ่งใดจะต้านทานได้ ดังเช่น รัฐธรรมนูญของประเทศอเมริกา ยังได้หาทางที่จะเพิ่มพูนพลังให้กับ
คนส่วนใหญ่ ด้วยวิธีการใหม่ ๆ ในบรรดาอำานาจการเมืองทั้งมวล ฝ่ายนิติบัญญัติคือ ผู้ที่เชื่อฟังเสียงส่วนใหญ ่
ด้วยความสมัครใจมากท่ีสุด อิทธิพลทางจิตใจของคนส่วนใหญ่ ส่วนหน่ึงมีรากฐานมาจากความคิดท่ีว่าความรอบรู้ 
และสติปัญญาท่ีได้จากคนจำานวนมาก ซ่ึงร่วมแรงร่วมใจกันย่อมสูงกว่าคนเพียงคนเดียวหรือจำานวนนักนิติบัญญัติ
สำาคัญกว่าการเลือกเฟ้นตัวนักนิติบัญญัติเพียงไม่กี่คน นี่คือทฤษฏีเก่ียวกับความเสมอภาค ซ่ึงเรานำามาใช้
ประกอบกับสติปัญญาของคน ทฤษฎีนี้โจมตีความเย่อหยิ่งของมนุษย์จนถึงที่สุด ซึ่งคนจำานวนน้อยยังไม่ค่อย
อยากจะยอมรบันัก แตน่านไปยอ่มจะเคยชนิไปเอง อานภุาพของคนสว่นใหญก็่เชน่เดยีวกนักับอำานาจทัง้มวล 
หรืออาจจะเหนือกว่าอำานาจอื่นใด จำาเป็นต้องใช้เวลาเพื่อจะแปรเปลี่ยนให้กลายเป็นสิ่งชอบธรรมได้ยามท่ี
อำานาจนี้เริ่มตั้งขึ้นในชั้นแรกจะต้องมีการบังคับเชื่อฟัง หลังจากอยู่ภายใต้กฎเกณฑ์แห่งอำานาจนี้ไปสักพักคน
จะเริ่มเคารพอำานาจนั้นเอง (de Tocqueville, 2522, หน้า 300)

เพลโต้ กล่าวว่า การเรียกร้องเสรีภาพและความเสมอภาคทางการเมืองคือ การบงการความแน่วแน ่
เมื่อบุคคลมีอิสระที่จะทำาตามที่พวกเขาชอบและต้องการมีสิทธิเท่าเทียมกัน ซึ่งนั้นคือ การสร้างสังคม 
ท่ีหลากหลาย แต่ผลในระยะยาวน้ันคือ การกระทำาตามความพึงพอใจและกลายเป็นการกัดกร่อนอำานาจและ
จริยธรรมทางการเมือง เช่น คนหนุ่มจะไม่เกรงกลัวและเคารพครูของพวกเขา แต่พวกเขาจะกระทำาการท้าทาย 
ต่อผู้ใหญ่และคนรุ่นหลังจะทำาตามพวกเขา ซ่ึงในระยะเวลาอันส้ัน ความคิดของประชาชนกลายเป็นส่ิงท่ีละเอียดออ่น 
ในที่สุดการตัดสินใจและการกระทำาจะมีต้นแบบที่ไม่คำานึงกฎหมายใด ๆ ความอวดดีจะถูกเรียกว่า  
เปน็สายพนัธุ ์เสรภีาพ และความกลา้หาญทีไ่รค้วามละอายใจ ความลม้เหลวของความเท่าเทยีมกนัของมนษุย์
ในประชาธปิไตยนำาไปสู่การมีชวีิตไปวัน ๆ  ดงันัน้ความสอดคล้องกนัทางสงัคมจะถกูคกุคามชีวติทางการเมอืง
จะกลายเป็นมากขึ้น การแตกแยกทางการเมืองจะเต็มไปด้วยข้อพิพาท ความขัดแย้งระหว่างผลประโยชน์ 
เป็นส่ิงท่ีหลีกเล่ียงไม่ได้ ซ่ึงแต่ละฝ่ายจะหาประโยชน์เพ่ือตัวเองมากกว่าของรัฐโดยรวม ความมุ่งม่ันเพ่ือส่ิงท่ีดีข้ึน 
ของชุมชนและความยุติธรรมทางสังคมก็จะเป็นไปไม่ได้ ซ่ึงการเมืองภายในรัฐจะนำาไปสู่การวางแผนร้ายไม่มี
ที่สิ้นสุด การหลบหลีกและความไม่แน่นอนทางการเมือง เพลโต้กล่าวว่า ขัดแย้งระหว่างคนรวยและคนจน 
จะกลายเปน็แบบความรุนแรงในสถานการณ์เชน่น้ี การสลายตวัของประชาธปิไตยคือ สิง่ทีเ่หมาะสมเพราะมนัมี 
แนวโน้มท่ีจะก่อให้เกิดความรุนแรงในการต่อสู้ระหว่างฝ่ายผู้นำา  ผู้นำาเหล่าน้ีต่างต้องการผู้ท่ีคอยรักษาความปลอดภัย
จากการโจมตีและถ้าขาดการสนับสนุนดังกล่าวผู้ที่ชนะจะมีอนาคตท่ีไม่ยืนยาวนักอันเนื่องมาจากความโลภ 
ในการควบคุมรัฐ ดังนั้นความเป็นประชาธิปไตยจึงก้าวไปสู่ความร้าวฉานและความขัดแย้ง ซ่ึงมันจะนำาไปสู่ 
การสนับสนุนการปกครองแบบเผด็จการ (Held, 1998, pp. 31-32)
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ความขัดแย้งทางการเมืองไทยตั้งแต่เปลี่ยนมาใช้รูปแบบการปกครองประชาธิปไตย
ปัจจุบันขนบธรรมเนียมความเป็นอยู่ ซึ่งเราจะพบเห็นได้ในนิสัยความเคยชินที่ปลีกย่อยที่สุดของ

ชวีติมนุษย ์อทิธพิลทางจติใจของคนสว่นใหญยั่งมรีากฐานมาจากหลกัการวา่ ผลประโยชนข์องคนจำานวนมาก  
ยอ่มเป็นสิง่ทีต่อ้งการเลอืกมากกวา่ผลประโยชนข์องคนจำานวนนอ้ยอกีดว้ย เราเข้าใจไดไ้มย่ากวา่ ความเคารพ
ในสิทธิของเสียงข้างมากย่อมจะเพิ่มพูนขึ้นธรรมดาหรือลดน้อยลงตามสภาวะของพรรคต่าง ๆ  เมื่อชาติหนึ่ง
ถูกแบ่งแยกออกไปเป็นฝ่ายผลประโยชน์ใหญ่ ๆ  ซึ่งไม่สามารถจะปรองดองกันได้ อภิสิทธิ์แห่งเสียงข้างมาก 
บ่อยครั้งมักจะไม่มีใครรับรู้เพราะการจำานนต่อเสียงข้างมากกลายเป็นสิ่งยากยิ่ง ที่กล่าวมาคือ ความเลวร้าย 
ท่ีผิดปกติวิสัยในการปกครองแบบประชาธิปไตย ความเลวร้ายท่ีเห็นชัดแจ้งท่ีสุดในบรรดาความเลวร้าย
คือ ความไร้เสถียรภาพทางนิติบัญญัติเป็นความเลวร้ายที่ฝังลึกอยู่ในรัฐบาลประชาธิปไตย เพราะเหตุว่า
ประชาธิปไตยมีลักษณะที่จะนำาคนใหม่ ๆ  มาสู่อำานาจ แต่ความเลวร้ายนี้จะมากหรือน้อยก็สุดแต่อำานาจ  
ดังนั้นอาญาสิทธ์ิของเสียงข้างมากยังเป็นวิธีปฏิบัติการที่รวดเร็วและเด็ดขาดตามเจตจำานงของคนส่วนใหญ ่
ในสหรัฐอเมริกาไม่เพียงแต่จะทำาให้กฎหมายขาดเสถียรภาพเท่านั้น อาญาสิทธิ์น้ียังมีอิทธิพลอย่างเดียวกัน
เหนือการใช้กฎหมาย และเหนือบทบาทของการบริหารประเทศด้วย เนื่องจากเสียงส่วนใหญ่เป็นอานุภาพ
เพียงอย่างเดียวซ่ึงเปน็สิง่สำาคัญมากทีจ่ะต้องปฏบัิติตาม อานภุาพจากเสยีงสว่นใหญม่พีลังตอ่การเปลีย่นแปลง
ทางการเมืองในรูปแบบการปกครองตามหลักประชาธิปไตย แต่ปัญหาที่ตามมากับประชาธิปไตยคือ ทรราช 
ของเสียงข้างมากซ่ึงมกัจะเกิดขึน้กบัประเทศทีก่ำาลงัพฒันาดงัเช่นประเทศไทยท่ีเกิดเผดจ็การของเสยีงข้างมาก
ในรัฐสภาของไทยช่วงรัฐธรรมนูญฉบับ พ.ศ. 2540 และ 2550 เพราะรัฐบาลมีจำานวนเสียงมากเกินไปส่งผล
ใหเ้สยีงขา้งนอ้ยไมส่ามารถแสดงบทบาทในการถว่งดุลอำานาจไดต้ามทีก่ฎหมายรฐัธรรมนญูกำาหนดและนำาไปสู่ 
การเมืองนอกสภาและต้องยุติลงด้วยรัฐประหารเมื่อวันที่ 22 พฤษภาคม พ.ศ. 2557 โดย คณะรักษาความ
สงบแห่งชาติ (คสช.) ประชาธิปไตยเป็นเรื่องของส่วนรวมไม่ใช่เรื่องของคน ๆ เดียวปัญหาท่ีเกิดข้ึนในสังคม 
การเมืองไทยในปัจจุบัน เป็นเพราะคนไทยยังไม่ให้ความสำาคัญกับการสรุปบทเรียนจากอดีต  และยังไม่มีความเข้าใจ 
อย่างถ่องแท้ถึงหลักการพื้นฐานของประชาธิปไตย จึงมีเหตุที่กล่าวถึงประชาธิปไตยมีพิษร้าย โดยแยกออก
สองประเดน็ดงัน้ี 1) ประชาธปิไตยสามารถถกูใชเ้ปน็เครือ่งมอืทางการเมอืงโดยกลุม่คนทีไ่มเ่ปน็ประชาธปิไตย 
และกลุ่มทีเ่ปน็ประชาธิปไตยได้ 2) ไมม่รีะบอบเผด็จการไหนท่ีไมอ่า้งความเป็นประชาธปิไตย ระบอบเผดจ็การ
จะใช้การเลือกตั้งเป็นเครื่องมือเพื่อนำาไปสู่อำานาจเบ็ดเสร็จ เราจะเห็นได้ว่า เผด็จการส่วนมากคือ เผด็จการ
พลเรือนทั้งสิ้น เช่น คอมมิวนิสต์ ฟาสซิสต์ เผด็จการพลเรือนประชาสังคมประชาธิปไตยในประเทศไทย 
ยังไม่มีเผด็จการพลเรือนประชานิยมและภายใต้การปกครองรูปแบบประชาธิปไตยได้ เพราะเกิดเผด็จการ
ฝ่ายทหารโค่นล้มรัฐบาลท่ีมาจากการเลือกต้ังทั้งสิ้น ประเทศจึงนับวันเป็นรูปแบบระบอบเผด็จการอย่าง
เบ็ดเสร็จและสภาพการณ์ในปัจจุบันยิ่งใกล้พังเต็มทีเพราะประชาชนต่างเรียกหาและต้องการประชาธิปไตย
และนับจากนี้ไปประชาชนคงมีประสบการณ์อันยาวนานต่อบทเรียนท่ีหยิบยื่นอำานาจเผด็จการให้ฝ่ายทหาร
เข้ามาครอบครองประเทศ จึงทำาให้ต่างหันมาเรียกร้องและพึ่งพาประชาธิปไตยถึงแม้จะเป็นประชาธิปไตย
แบบไทย ๆ  กต็าม ซึง่คนไทยมคีวามเขา้ใจผดิและมกีรอบความคดิวา่ประชาธปิไตยนัน้ตอ้งเปน็พลเรอืนเทา่นัน้ 
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และคิดว่าคนที่ได้รับการเลือกตั้งมาจะไม่มีวันทำาลายประชาธิปไตย แต่อันท่ีจริงแล้ว ประชาธิปไตยสามารถ
ถูกใช้งานเป็นเส้นทางสู่อำานาจ โดยผ่านการเลือกตั้ง รวมท้ังใช้เผด็จการของเสียงข้างมาก ประชาธิปไตย  
เป็นเครื่องมือตอบสนองเป้าประสงค์ที่ไม่เป็นประชาธิปไตยได้ ประชาธิปไตยสามารถเป็นพิษร้ายต่อสังคมได้ 
หากคำานิยามของประชาธิปไตยจำากัดอยู่เพียงแค่มีการเลือกตั้ง และถูกบิดเบือนว่าต้องเป็นพลเรือนเท่านั้น
ถึงจะเป็นประชาธิปไตย และให้ความหมายของเผด็จการว่า หมายถึง ทหาร เท่านั้น ประชาธิปไตยถูกทำาร้าย 
และทำาลายโดยระบอบเผด็จการพลเรอืนทัง้สิน้ ประเทศไทยและประเทศกำาลงัพฒันาหรอืดอ้ยพฒันาท้ังหลาย
เข้าใจผิดว่า เราจะต้องมีรัฐบาลท่ีเข้มแข็งและมีอำานาจอย่างมาก ถึงจะสามารถนำาความเจริญมาสู่ประเทศชาติได้ 
แต่โดยข้อเท็จจริงแล้ว ระบอบประชาธิปไตยของกลุ่มประเทศตะวันตกท่ีได้ช่ือว่า เป็นแม่บทของประชาธิปไตยน้ัน  
มีเสถียรภาพ และความม่ันคงยาวนาน และต่อเน่ืองมาได้ ก็เพราะก็มีรัฐบาลท่ีมีอำานาจจำากัด ไม่ใช่อำานาจล้นฟ้า 
และมีระบบกลไกการตรวจสอบถ่วงดุลที่สามารถทำางานได้อย่างมีประสิทธิภาพ ปราศจากการแทรกแซง 
ข่มขู่จากอำานาจบริหาร ประชาธิปไตยมีความสำาคัญและมีคุณค่าสูงสุดมิใช่เพราะมันทำาหน้าที่เป็นยาวิเศษ 
ทีส่ามารถแกป้ญัหาทกุด้านของประเทศได้ แต่มคุีณค่าและความสำาคญัสงูสดุใน 2 ประเดน็ คอื 1) ประชาธปิไตย
เปิดโอกาสให้ประชาชนแสดงความเป็นเจ้าของอำานาจอธิปไตย ตามวิถีทางรัฐบาล ที่ไร้ความชอบธรรมและ
ไม่เป็นประชาธิปไตย ตามวิถีทางรัฐสภา (หรือหากจำาเป็น ตามวิถีทางนอกกระบวนการรัฐสภาประชาธิปไตย
ข้างถนน 2) ประชาธิปไตยเปิดโอกาสให้มีการแก้ไขปัญหาขัดแย้งโดยสันติวิธี (สุรพงษ์ ชัยนาม, 2557, หน้า 
119-203)

แก่นแท้ของประชาธิปไตยในตัวมันเองไม่ได้ฝักใฝ่ฝ่ายไหน แต่มันสามารถเป็นเคร่ืองมือให้คนกลุ่มต่าง ๆ  
พวกเผด็จการก็จะหากินกับประชาธิปไตยโดยมักใช้เปลือกของประชาธิปไตย การเลือกตั้ง ตบตาเพื่อความ 
อยู่รอดของระบอบเผด็จการ ประชาธิปไตยในตัวมันไม่ทำาร้ายใคร แต่ข้ึนอยู่กับว่ามันถูกฝ่ายใดเอามาใช้
ประโยชน์อย่างฉ้อฉล การเลือกตั้งนั้นแท้จริงแล้วเป็นเพียงกระพี้ แต่แก่นแท้ของประชาธิปไตยคือ การมี
องค์กรอิสระ คอยตรวจสอบ อำานาจสามส่วนต้องถ่วงดุลกัน มีนิติรัฐ นิติธรรม มีการเลือกตั้งที่บริสุทธิ์โปร่งใส  
(สุรพงษ์ ชัยนาม, 2557, หน้า 231-233)

ดังนั้นจึงกล่าวได้ว่า ประชาธิปไตยของประเทศไทยในทุกวันนี้ เป็นประชาธิปไตยที่ตกอยู่ในมือของ
กลุม่คนทีมิ่ไดม้จีติวญิญาณเปน็ประชาธปิไตยอยา่งแท้จรงิ ปญัหาของประเทศไทยปจัจบุนัไมใ่ชป่ระเทศเราไมม่ี
ประชาธิปไตย แต่เป็นเพราะประชาธิปไตยในประเทศถูกละเมิด ถูกบิดเบือน และถูกทำาลาย ส่งผลให้ประชาชน
มีความเคลือบแคลงในตัวบทกฎหมายจึงหันไปให้ความสำาคัญและเชื่อตัวบุคคล จึงนำาไปสู่ประชาธิปไตย 
ท่ีไร้ระเบียบวินัย ไร้กฎกติกา ซึ่งถือเป็นการแสดงออกของประชาชนว่า เขาไม่ยอมจำานนต่อรูปแบบ
ประชาธิปไตยจอมปลอม แต่ต้องการประชาธิปไตยที่ครบสมบูรณ์ทั้งรูปแบบและเนื้อหาประชาธิปไตย 
เป็นประชาธิปไตยที่แท้จริง

ประชาธิปไตยของกลุ่มประเทศกำาลังพัฒนาและด้อยพัฒนามีความสำาคัญ และมีความเป็น
ประชาธิปไตยก็ต่อเมื่อตอบสนองรับใช้ผลประโยชน์ของกลุ่มประเทศทุนนิยมตะวันตกเป็นสำาคัญ เมื่อศึกษา
พิจารณาข้อเท็จจริงทั้งหมดข้างต้นสำาหรับประชาชนชาวไทย ที่รู้จักคิดด้วยตัวเอง ย่อมมีความเข้าใจได้อย่าง
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ถูกต้องและปราศจากข้อสงสัยใด ๆ แล้วว่า ทำาไมกลุ่มประเทศมหาอำานาจจักรวรรดิทุนนิยมประชาธิปไตย
และกลุ่มประเทศกำาลังพัฒนาและด้อยพัฒนามีความสำาคัญและมีความเป็นประชาธิปไตยก็ต่อเมื่อตอบสนอง
รบัใชผ้ลประโยชน์ของกลุม่ประเทศทนุนยิมตะวนัตกเป็นสำาคญั เมือ่ศกึษาพิจารณาขอ้เทจ็จรงิทัง้หมดข้างตน้ 
สำาหรับประชาชนชาวไทยที่รู้จักคิดด้วยตัวเอง ย่อมมีความเข้าใจได้อย่างถูกต้องและปราศจากข้อสงสัยใด ๆ 
แล้วว่า ทำาไมกลุ่มประเทศมหาอำานาจจักรวรรดิทุนนิยมจึงมีปฏิกิริยารุนแรงเป็นฟืนเป็นไฟกับการรัฐประหาร 
19 กันยายน พ.ศ. 2549 ในประเทศไทยคงเข้าใจได้ลึกซ้ึงแล้วว่า ไม่มีประเทศใดในโลกนี้ท่ีรักและห่วงใย 
ประเทศไทยและประชาธิปไตยของไทยเท่ากับคนไทยด้วยกันเอง ต่างชาติเขารักและห่วงใยผลประโยชน ์
ของพวกเขาที่มีอยู่ในประเทศไทย ประชาธิปไตยเป็นเพียงเครื่องมือของนโยบายต่างประเทศของจักรวรรดิ
ทุนนิยมเพื่อมีไว้หลอกลวงและกดดันประเทศและประชาชนของกลุ่มประเทศโลกที่สามให้อยู่ในโอวาทของ
จกัรวรรดทินุนิยม คณุคา่ของประชาธปิไตยอยูท่ีป่ระชาธปิไตยเปิดโอกาสให้ประชาชนมสีทิธิเ์ลอืกผูท้ีจ่ะเข้ามา 
บรหิารประเทศและในขณะเดียวกนักม็สีทิธิโ์ค่นลม้ผูท้ีต่นเลอืกเขา้ไปหากคณะบคุคลนัน้ไรจ้รยิธรรม ขาดความ
ชอบธรรม ขาดคณุธรรม และเมือ่ระบบรฐัสภาถูกผกูขาด ประชาชนกอ็าจทำาการโคน่ลม้ไดด้ว้ยการออกชมุนมุ 
และนีค่อื การใชส้ทิธแิสดงความไมพ่อใจในระบบการเมอืงผกูขาดแบบปลาใหญก่นิปลาเลก็ และเปน็การแสดง
สิทธิอันชอบธรรมนอกระบบรัฐสภา เพราะรัฐสภาผูกขาด ไม่เอื้อให้เกิดการเปลี่ยนแปลง ทุกคนควรเข้าใจว่า  
นีคื้อ ประชาธิปไตย เพราะสถานการณบ์า้นเมอืงในขณะนีไ้มเ่ปิดโอกาสใหป้ระชาชนแสดงสทิธิด์ว้ยช่องทางอืน่ 
ผู้คนจึงต้องออกมาบนท้องถนน ซึ่งมีตัวอย่างมาแล้วท่ัวโลกเวลาท่ีประชาชนโค่นเผด็จการ เราจะต้องไม่
เข้าใจผิดว่า คำาจำากัดความของประชาธิปไตย คือ การเลือกตั้งเท่านั้น เราอย่าไปติดกับดักเช่นนั้นเป็นอันขาด  
เราจึงต้องรู้จักปฏิเสธปัจจุบันอันเลวร้าย เพ่ือผลิตอนาคตท่ีรู้จักปฏิเสธปัจจุบันอันเลวร้าย ประเทศชาติจะเจริญได้ 
ไม่เกี่ยวกับว่า รัฐบาลและผู้บริหารต้องมาจากการเลือกตั้งเท่านั้นแต่ข้ึนอยู่กับผู้ท่ีเข้ามาบริหารบ้านเมือง 
มีความรู้ในเรื่องนั้น ๆ ดีเพียงไร มีคุณธรรมจริยธรรมหรือไม่ การเคารพกฎหมายไม่จำาเป็นจะต้องมีระบอบ
ประชาธิปไตยเท่านั้นจึงจะเคารพ ในประเทศที่ไม่ได้เป็นประชาธิปไตยก็มีกฎหมายที่ต้องเคารพเช่นกัน  
ความยุติธรรม การเคารพกฎหมายไม่เกี่ยวกับประชาธิปไตยดีชั่ว ถูกผิดไม่ได้ขึ้นอยู่กับระบอบประชาธิปไตย 
(สุรพงษ์ ชัยนาม, 2557, หน้า 217-231) จากที่กล่าวมาประเทศไทยถูกใช้เป็นเครื่องมือของผู้ที่แฝงตัวมาทั้ง
ในรูปแบบประเทศท่ีเป็นต้นแบบประชาธิปไตยมาก่อนประเทศไทยและมาจากคนในประเทศบางกลุ่มท่ีหวังมีอำานาจ
ทางการเมืองและใช้อำานาจที่ได้มาจากการปกครองในรูปแบบประชาธิปไตยกดขี่เอาเปรียบประชาชนและ
ทำาลายประเทศจงึส่งผลใหป้ระชาชนและประเทศเจ็บปวดจากสถานการณท์างการเมืองมาตลอดจนถงึปจัจบุนั
ประชาธปิไตยลม้ลกุคลกุคลานมาตลอดสิง่ทีข่าดหายไปจากประชาธิปไตยมใิชค่วามสามารถในการเลอืกคนที่
มคีณุคา่เสมอไป แตย่งัขาดความปรารถนาและรสนยิมอกีดว้ย เราตอ้งไมป่ดิบงัตวัเองวา่สถาบันประชาธปิไตย
ช่วยพัฒนาความรู้สึกริษยาในหัวใจมนุษย์จนถึงระดับสูงมาก ไม่ใช่เป็นเพราะว่าสถาบันเหล่านั้นเปิดหนทาง 
ใหแ้ตล่ะคนทำาตวัเทา่เทยีมกบัผูอ้ืน่มากเทา่ไรนกั แตเ่ปน็เพราะวา่หนทางเหลา่นัน้ตอ้งพา่ยแพ้ตอ่ผูใ้ชต้า่งหาก
สถาบันประชาธิปไตยช่วยกระตุ้นและส่งเสริมความรู้สึกด้านความเสมอภาค โดยไม่มีวันสามารถสนองความรู้สึกน้ัน 
ได้อย่างเต็มท่ี ความเสมอภาคอย่างเต็มเป่ียมน้ีจะหลีกพ้นเง้ือมมือของประชาชนไปทุก ๆ  วันยามท่ีคนเช่ือว่าควา้ไว ้
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อยู่ในมือ แล้วจะหนีหายไป คนจำานวนมากนึกภาพว่า เจ้าสัญชาตญาณเร้นลับในหมู่ชาวเราซึ่งจูงใจให้ชนชั้น 
ทีด่อ้ยกวา่พยายามกดีกนัชนชัน้สงู ๆ  ไมใ่หเ้ขา้ดำาเนนิการตา่ง ๆ  ใหม้ากทีส่ดุเทา่ทีจ่ะทำาไดน้ี ้จะพบไดก้เ็ฉพาะ
ในฝรั่งเศสเท่านั้น ซึ่งเป็นการคิดผิดทีเดียว สันชาตญาณที่ข้าพเจ้ากำาลังพูดถึงมิได้มาจากฝร่ังเศสแต่อย่างใด 
เป็นสัญชาตญาณประชาธิปไตยต่างหาก สภาวการณ์ทางการเมืองทั้งหลายแหล่ทำาให้สัญชาตญาณดังกล่าว
มีลักษณะขมขื่นรุนแรงพิเศษแต่มิได้เป็นตัวก่อให้เกิดสัญชาตญาณ สัญชาตญาณธรรมชาติทางประชาธิปไตย
ส่งประชาชนให้แยกคนเด่น ๆ ออกห่างจากอำานาจ สัญชาตญาณอีกอันหนึ่งซึ่งมีอานุภาพไม่ด้อยไปกว่าก็ช่วย 
ส่งคนเด่นเหล่าน้ีให้ตีตัวออกห่างจากอาชีพทางการเมือง ซ่ึงทำาให้เขาคงความเป็นตัวของตัวเองอย่างเต็มท่ี 
และโดยไม่ทำาให้เขาตำ่าช้าลงขณะที่ก้าวไปได้ยากมาก (de Tocqueville, 2522, หน้า 237-238 ) หากเรา
มองถึงสถานการณ์ทางการเมืองเร่ิมต้ังแต่มีการยึดอำานาจจาก คณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ใน
วันที่ 22 พฤษภาคม พ.ศ. 2557 ประเทศไทยยังไม่ได้รับการคืนอำานาจประชาธิปไตยให้กับประชาชนนับ
เป็นเวลาเกือบ 6 ปี ถือเป็นระยะเวลาที่ยาวนานที่ประชาชนต้องอยู่ภายใต้การปกครองแบบเผด็จการภาย
ใต้อำานาจทหารซึ่งสร้างความเจ็บปวดให้กับประชาชนท่ีต้องถูกจำายอมลิดรอนอำานาจประชาธิปไตย และ
สถานการณ์ทางการเมืองในประเทศไทยที่มีการยึดอำานาจบ่อยครั้งได้สร้างความเบ่ือหน่ายทางการเมือง
ให้กับประชาชน แต่ถึงกระนั้นก็ตาม การเมืองเป็นสิ่งจำาเป็นและเกี่ยวข้องกับประชาชนทุกคนดังคำากล่าว 
ที่ว่า “การเมือง ไม่ได้เป็นสิ่งที่เลวร้ายเพราะ การเมือง คือ ภารกิจอันสูงสุด การเมือง คือ ความรับผิดชอบ 
อันทรงเกียรติ การเมือง คือ ธุระของประชาชนท้ังชาติและท้ังโลก เมื่อการเมืองเป็นสิ่งท่ีมีความสำาคัญ 
อันศักด์ิสิทธ์ิเช่นน้ี ผู้ท่ีเข้ามารับภาระทางการเมืองจึงควรเทิดทูนการเมืองไว้ในท่ีอันสมควร”(สมบัติ จันทรวงศ์,  
2533, หน้า 190) ลักษณะสำาคัญของรูปแบบประชาธิปไตยภายใต้รัฐธรรมนูญว่า ประชาธิปไตยท่ีเป็นรูปแบบ
ของสังคม ซึ่งถือว่ามนุษย์ทุกคนเท่าเทียมกัน มีความมุ่งมั่นในความเสมอภาคทางการเมือง และเสรีภาพ
นี้คือ จุดเด่นของระบอบประชาธิปไตยและพื้นฐานของลักษณะของมัน แต่จุดอ่อนของประชาธิปไตย 
ในประเทศกำาลังพฒันาจะนำาไปสูก่ารเกิดทรราชของเสยีงข้างมากไดเ้ช่นกนั โดยในสถานการณท์างการเมืองโลก 
ในประเทศท่ีใช้การปกครองในรูปแบบประชาธิปไตยกำาลังประสบกับวิกฤตการณ์อย่างรุนแรงในหลายประเทศ
โดยเฉพาะในประเทศสหรัฐอเมริกาเองที่เป็นต้นแบบเกี่ยวกับการปกครองประชาธิปไตยและได้ถูกยกย่อง 
ว่าเป็นดินแดนแห่งเสรีภาพโดยแท้จริงในอดีต แต่ในปัจจุบันประเทศสหรัฐอเมริกากลับเป็นประเทศที่มี
ความเสื่อมในเรื่องประชาธิปไตยมากที่สุดและจึงทำาให้ประเทศสหรัฐอเมริกาได้พยายามศึกษาทำาความเข้าใจ
การเมืองการปกครองแบบสังคมนิยมในประเทศจีน เพราะในเวลานี้ สาธารณรัฐประชาชนจีน และประเทศ
รัสเซียไม่ได้ให้ความสำาคัญและไม่สนใจกับแรงกดดันจากประเทศที่ใช้รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตย 
ความเสื่อมในเร่ืองประชาธิปไตยที่ทุกประเทศกำาลังประสบอยู่กลายเป็นเรื่องท่ีทุกประเทศต้องแก้ไข 
และแก้ปัญหาต่าง ๆ ที่เกิดขึ้นในประเทศของตนเอง (Diamond, 2561) 

ฟรานซิส ฟูกูมายา (Francis Fukuyama) กล่าวว่า หากย้อนกลับไปในปี ค.ศ. 1989 หลังการ 
ล่มสลายของสหภาพโซเวยีตปทีีเ่ปน็จุดเปลีย่นสำาคัญของประวตัศิาสตรโ์ลกในหลายเรือ่งโดย ฟรานซสิ ฟกูยูามา 
(Francis Fukuyama) อธิบายว่า ประวัติศาสตร์ในความหมายของการต่อสู้ทางอุดมการณ์เพื่อค้นหารูปแบบ
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สังคมการเมืองที่ดีที่สุดสำาหรับมนุษยชาติได้จบลงแล้ว มนุษย์เดินทางมาถึงจุดท่ีพิสูจน์แล้วว่าทางเลือกอื่น 
ท่ีเคยถูกนำาเสนอข้ึนมาเป็นคู่แข่งของเสรีประชาธิปไตย (liberal democracy) อย่างท่ีลัทธิรูปแบบการปกครอง
แบบฟาสซสิมห์รอืคอมมวินิสต์ เปน็ทางเลอืกทีไ่มพ่งึปรารถนาและปราศจากความชอบธรรม แนน่อนวา่อาจจะ 
ยังมีบางประเทศถูกปกครองด้วยระบอบเผด็จการอยู่ และประชาธิปไตยก็อาจจะถดถอยในบางประเทศ  
แต่นั่นเป็นเพียงเหตุการณ์ปลีกย่อยซึ่งยังไม่จบลงแล้ว ในระยะยาว เราล้วนเดินหน้าไปสู่ประชาธิปไตย แม้จะ 
ผ่านไป 2 ทศวรรษแล้ว ความคิดของ ฟราสซิส ฟูกูยามา (Francis Fukuyama) ก็ยังถูกหยิบยกมาพูดถึง  
ทัง้จากฝา่ยสนับสนนุและฝา่ยต่อต้านฝา่ยแรก ยนืยนัวา่งานของฟกูยูามานัน้ถกูตอ้ง และกลา่วหาฝา่ยทีอ่อกมา
วิจารณว์า่ เปน็พวกมองโลกในแงร่า้ยและนยิมสรรหาแตข่า่วอปัมงคลเกีย่วกบัประชาธปิไตยมาบอกเลา่ ทำาให้
ฝ่ายหลังต้องออกมาบอกว่า พวกแรกไร้เดียงสา มองโลกในแง่ดีเกินไป เพราะ “ประวัติศาสตร์ยังไม่จบ”การท้าทาย 
แนวคิดเสรีประชาธิปไตยยังมีอยู่เต็มไปหมด คอมมิวนิสต์ก็ยังมีแนวคิดอย่างรัฐศาสนาของกลุ่มนิยมจารีต
ดั้งเดิมแบบอิสลาม (Islamic Fundamentalism) หรือเผด็จการทุนนิยมแบบจีนและสิงคโปร์ที่เน้นกลมกลืน
สมานฉันท์ และต่อต้านแนวคิดแบบเสรีนิยมประชาธิปไตย หรือกระทั่งคลื่นเผด็จการทหารที่ตีโต้กลับมา
ตั้งแต่ปลายทศวรรษ 1990 ในปากีสถาน ไอวอรี โคสต์ ฟิจิ ไทย เวเนซุเอลา ไนเจอร์ และฮอนดูรัส ฝ่ายที่
วจิารณฟู์กูยามาบางรายยงัยกสภาพปญัหาทีเ่กดิขึน้ในประเทศประชาธปิไตยหลายประเทศ อาทิ ความยากจน  
การคอร์รัปชั่น ความเหลื่อมลำ้าทางรายได้ การเหยียดเพศและเช้ือชาติ และความรุนแรงต่อชนกลุ่มน้อย  
เพื่อชี้ให้เห็นว่า ประชาธิปไตยยังห่างไกลจากสังคมยูโทเปียท่ีพึงปรารถนา และถ้าสิ่งนี้เป็นจุดจบของ
ประวัติศาสตร์ ก็ขอตายเสียดีกว่าหากมองสิ่งที่เกิดขึ้นบนโลกของเราในมิติทางประวัติศาสตร์ นักคิดบางคน 
กล่าวว่า เรากำาลังอยู่ในช่วงที่ทั้งเลวร้ายที่สุดและโชติช่วงชัชวาลท่ีสุดของประชาธิปไตย โชติช่วงเพราะมี
ความก้าวหน้าเกิดขึ้นมากมายในระบอบประชาธิปไตย ซึ่งทำาให้มนุษย์มีเสรีภาพมากขึ้น ถูกปลดปล่อยจากโซ่
ตรวนของอำานาจการกดขี่ มนุษย์มีความเท่าเทียมกันมากขึ้นกว่าในยุคอดีต และสังคมที่ปกครองด้วยระบอบ
เผด็จการก็ลดจำานวนลงเรื่อย ๆ  เท่าที่มีอยู่ก็ทำางานลำาบากขึ้นทุกทีในโลกปัจจุบัน เพราะถูกตรวจสอบควบคุม 
เม่ือส้ินสุดสงครามโลกคร้ังท่ี 2 เหลือประเทศท่ีปกครองด้วยระบอบท่ีพอจะเรียกได้ว่า ประชาธิปไตยเพียงแค่ 
12 ประเทศเท่านั้น เรียกได้ว่า เป็นยุคตกตำ่าของประชาธิปไตยจนเกือบจะสูญไปแล้ว แต่นับตั้งแต่สงคราม
เย็นสิ้นสุดลง จำานวนประเทศประชาธิปไตยก็เพิ่มขึ้นอย่างมหาศาลจนเกินหลักร้อยทำาให้ฟูกูยามาบอกว่า
ประวตัศิาสตรจ์บสิน้แลว้ในขณะเดยีวกนั แมแ้นวคดิและตวัระบอบจะงอกงามแพรห่ลายไปทัว่โลกจนใคร ๆ  
กอ้็างว่าประเทศของตนปกครองภายใต้ระบอบประชาธปิไตย แตปั่ญหาตา่ง ๆ  ก็เกดิข้ึนกบัสงัคมประชาธปิไตย 
อันส่งผลกัดกร่อนและทำาให้ประชาธิปไตยถูกต้ังคำาถาม จนบางคนบอกว่ามันเหลือแต่ชื่ออันกลวงเปล่า  
ที่นี่ประชาธิปไตยตายแล้วจากงานเขียนของ ฟราสซิส ฟูกูมายา (Francis Fukuyama) กล่าวได้ว่า 
ประชาธิปไตยในโลกปัจจุบันกำาลังเผชิญกับความท้าทายที่สำาคัญ 4 ประการคือ 1) การไร้ความสามารถ 
ท่ีจะทำาให้เกิดความเท่าเทียมทางเศรษฐกิจและสังคม 2) การไร้ความสามารถที่จะทำาให้ประชาชนรู้สึกว่า 
การมส่ีวนร่วมของพวกเขามปีระสทิธภิาพ 3) การไรค้วามสามารถทำาให้ความสามารถทีจ่ะสรา้งหลกัประกนัวา่
รฐับาลจะทำาในสิง่ทีพ่งึกระทำา 4) การไร้ความสามารถทีจ่ะสรา้งความสมดลุระหวา่งความเปน็ระเบยีบเรยีบรอ้ย 
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ของบ้านเมืองกับเสรีภาพของปัจเจกชน (Fukuyama, 1992) จากที่กล่าวมา ฟรานซิส ฟูกูมายา (Francis  
Fukuyama) กล่าวว่า ประชาธิปไตยตายแล้ว ในหนังสือเรื่อง The End of History and the Last Man  
สิ่งที่ฟราสซิส ฟูกูยาม่า (Francis Fukuyama) เขาพยายามถามว่า สหภาพโซเวียตได้ล่มสลาย ถึงจุดจบ 
ประวัติศาสตร์แล้ว ในที่นี้หมายถึง เสรีนิยมประชาธิปไตยแต่มันเป็นของมวลมนุษยชาติหรือเปล่า ซึ่งในสังคม 
ปัจจุบันมีความเจริญทางวิทยาศาสตร์เหมือน ๆ  กับมีความทันสมัยทางเทคโนโลยีจึงทำาให้สังคมมันใกล้จบ 
นอกจากน้ันยังมีความเจริญทางเศรษฐกิจ ซ่ึงมันนำาไปสู่ความเจริญทางประชาธิปไตยหรือเปล่าน้ี คือ ประเด็นสำาคัญ

หลายประเทศท่ัวโลกท่ีใช้รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตยต่างก็นิยามให้ความหมายต่าง ๆ  นานา 
บ้างก็ว่า ประชาธิปไตยคือ ระบอบการปกครองของรัฐบาลท่ีประชาชนทุกคนในประเทศมีสิทธิลงคะแนน
เสียงเลือกตั้งตัวแทนของตน ระบอบการปกครองที่ถือมติปวงชนเป็นใหญ่ การถือเสียงข้างมากเป็นใหญ่  
สว่นนายแพทยป์ระเวศ วะส ีเคยนยิามวา่ประชาธปิไตยคอืการลดอำานาจรฐั และเพิม่อำานาจประชาชน นกัคดิ 
อกีหลายคนนิยามวา่ ประชาธปิไตย คือ การปกครองตนเองรว่มกนัของพลเมืองและเป็นระบอบของการเปลีย่น
ผ่านอำานาจหรือสืบทอดอำานาจอย่างสันติ ซ่ึงความหมายของประชาธิปไตยจะไม่ก่อให้เกิดประโยชน์หากมนุษย์ 
ไม่ได้ตระหนักถึงความสำาคัญที่แท้จริงของประชาธิปไตย เพราะมนุษย์ได้ติดอยู่กับโลกของการให้ความหมาย
ตลอดเวลา เราให้ความหมายกับส่ิงน้ันส่ิงน้ีท่ีอยู่รอบตัวเรา ต้ังแต่เร่ืองใกล้ตัวอย่างมิตรภาพ ครอบครัว การแต่งงาน 
ความรัก ไปจนถึงคำาใหญ่ ๆ  โต ๆ  อย่างการปรองดอง ความยุติธรรมแต่จะมีสักก่ีคนท่ีเข้าใจถึงความหมายท่ีแท้จริง 
ของประชาธิปไตย (ประจักษ์ ก้องกีรติ, 2553, หน้า 10-53) ประวัติศาสตร์มนุษยชาติไม่เคยว่างเว้นความขัดแย้ง  
ไมว่า่จะในระดบับคุคลหรือในระดบัสงัคม มนษุยม์ไิด้ถอืกำาเนดิมาเหมือนกนัทกุประการ หากมคีวามแตกต่าง 
อันเป็นผลมาแต่พันธุกรรมหรือสภาพแวดล้อมทางสังคม ความแตกต่างทำานองน้ีมักเป็นบ่อเกิดของความขัดแย้ง 
ว่ากันว่านับแต่มีมนุษย์คนที่สองในโลกก็เกิดความขัดแย้งข้ึนเพราะการดำารงอยู่ของมนุษย์อีกคนหนึ่งมัก
หมายถึงโอกาสที่มนุษย์คนแรกจะเข้าไปสวมบทบาทและครอบครองทรัพย์สินหรือดำารงตนอยู่ในท่ีของอีก
คนหนึ่งเป็นสิ่งที่เป็นไปได้ยาก ขณะเดียวกันบ่อยครั้งความขัดแย้งเป็น พลังทะยานชีวิต (Elan Vital) ของ
มนุษย์เพราะมักโน้มนำาให้เกิดความคิดสร้างสรรค์อันยังประโยชน์แก่สังคมมนุษย์ สงครามและความรุนแรง 
ที่มีการจัดตั้งอื่น ๆ  ก็มักปรากฏขึ้นคู่ไปกับความขัดแย้งเหล่านั้น แต่จุดสำาคัญคือ ความรุนแรงหรือสงคราม
มิใช่ผลของความขัดแย้ง หากเป็นต่อวิธีการแบบหนึ่งที่มนุษย์ใช้แก้ไขหาข้อยุติให้กับความขัดแย้งที่เกิดขึ้น
ด้วยสาเหตุต่าง ๆ (ชัยวัฒน์ สถาอานันท์, 2557, หน้า 81-82) ความขัดแย้งของสังคมมนุษย์มีความขัดแย้ง 
ในเร่ือง ความขัดแย้งในผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจ ความขัดแย้งในสถานะทางสังคม ความขัดแย้งในส่วนที่
เป็นนามธรรมและคา่นยิมซึง่เปน็ความขดัแยง้ทีไ่มเ่กีย่วกบัอำานาจหรอืผลประโยชนท์างเศรษฐกจิ หรอืสถานะ
ทางสังคม ความขดัแยง้ดงักลา่วนีจ้ะนำาไปสูก่ารสรา้งกลไกแกค้วามขัดแยง้ โดยในสงัคมเผา่ซึง่ไมม่รีฐันัน้กจ็ะมี
ขนบธรรมเนียมการแก้ความขัดแย้งให้จบลงโดยสันติวิธี (ลิขิต ธีรเวคิน, 2552, หน้า 4-5)

วิกฤติการณ์การเมืองไทยที่ปรากฏให้เป็นท่ีประจักษ์ให้เห็นเป็นการแสดงเห็นถึงพิษภัยของ
ประชาธิปไตยที่มีความขัดแย้งดังที่ อเล็กซิส เดอ ตอกเกอวิล (Alexis de Tocqueville) กล่าวว่า แก่นแท ้
ของการปกครองแบบประชาธปิไตย คือ อำานาจของเสยีงขา้งมากจะตอ้งเดด็ขาด เพราะเหตวุา่ในประชาธปิไตย



วารสารรามคำาแหง ฉบับบัณฑิตวิทยาลัย ปีที่ 2 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม - สิงหาคม 2562

Ramkhamhaeng University Journal: Graduate School Vol. 2 No. 2 May - August 2019

ISSN 2651-1673 (Print) ISSN 2672-9210 (Online)

10

นอกเหนือไปจากเสียงส่วนใหญ่แล้วย่อมไม่มีสิ่งใดจะต้านทานได้ ซึ่งความเลวร้ายที่เห็นชัดแจ้งที่สุดในบรรดา
ความเลวร้ายทัง้มวล ซึง่อาจกลา่วได้วา่ ความไรเ้สถยีรภาพทางนติบัิญญตัซ่ึิงถือเป็นความเลวรา้ยทีฝ่งัลกึอยูใ่น 
รัฐบาลท่ีอยู่ภายใต้การปกครองแบบประชาธิปไตย เพราะประชาธิปไตยจะมีลักษณะพิเศษอยู่ว่าจะนำาพาคนใหม่ ๆ  
มาสู่อำานาจ แต่ความเลวร้ายท่ีจะเกิดข้ึนจะมีผลมากน้อยเพียงใดก็ข้ึนอยู่กับอำานาจและวิธีปฏิบัติท่ีมอบให้ 
แก่ผู้ใชอ้ำานาจนิตบิญัญตั ิการกอ่เกดิเผดจ็การของเสยีงขา้งมาก กลา่วไดว้า่ รฐับาลทีม่เีสยีงขา้งมากมสีทิธทิีจ่ะ 
ทำาการไดท้กุอยา่งโดยอำานาจจากเสียงขา้งมากเปน็หลกั ซึง่เปน็แตห่ากยดึถอืประโยชนท์ีจ่ะเกดิขึน้กบัประชาชน
ส่วนใหญ่และต่อประเทศเป็นหลัก จะเกิดผลดีแต่ปัญหาที่ตามมาภายใต้การปกครองแบบประชาธิปไตยเมื่อ
เสียงส่วนใหญ่ปราศจากความอยุติธรรม ความผิดพลาดจะเกิดจากผู้มีอำานาจเสียงข้างมากการท่ีมองเห็น 
ผลประโยชน์ของตนยิ่งใหญ่กว่าและใช้อำานาจกดขี่เสียงส่วนน้อย จะนำาให้สังคมนั้นก้าวไปสู่การปฏิวัติ หรือมิ
ฉะนั้นจะสูญสลายไป ซึ่งสิ่งที่ อเล็กซิส เดอ ตอกเกอวิล (Alexis de Tocqueville) จะเกิดขึ้นในสังคมที่ใช้การ
ปกครองแบบประชาธปิไตย คอื ความอยติุธรรม กลายเป็นทรราชของเสยีงข้างมากทีท่ำาลายเสยีงข้างนอ้ยและ
อยากตอ่การขดัขนื ซึง่พิษภัยประชาธปิไตยปรากฏให้เหน็อยูท่ั่วโลกจนกลายเป็นวกิฤตการณ์ของการปกครอง
แบบประชาธิปไตยและในประเทศไทยก็ประสบอยู่กับพิษภัยของประชาธิปไตยจนถึงปัจจุบันโดยประชาชน 
ยังไม่ได้รับการคืนอำานาจประชาธิปไตยจาก คณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) ซ่ึงอาจกล่าวได้ว่า การเมืองไทย
ประชาธิปไตยไทย เป็นนำ้านิ่งนำ้าเน่าไม่มีอะไรเปลี่ยนแปลง ต้องทบทวนความคิดเพราะการทุจริตคอรัปช่ัน
ยังเป็นปัญหาต่อระบอบประชาธิปไตยที่ฝังรากลึกอยู่ในสังคมการเมืองประเทศไทยและปัญหาที่แก้ไขได้ยาก
ภายในรูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตยในประเทศไทย คือ ทรราชของเสียงข้างมาก ซ่ึงได้ปรากฏ
ให้เห็นชัดตั้งแต่ในสมัยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรไทย ในสมัยนายกรัฐมนตรี ทักษิณ ชินวัตร  
ช่วง พ.ศ. 2544-2549 พรรครัฐบาลชนะการเลือกตั้งและเป็นรัฐบาลที่มีจำานวนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 
มากถึง 377 เสียง และมีจำานวนเสียงข้างน้อย จำานวน 123 คน เกินก่ึงหน่ึงของจำานวนสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร
จนนำาไปสู่ทรราชของเสียงข้างมากที่ไม่เคยเกิดขึ้นมาก่อนในการประชุมรัฐสภาไทย ส่งผลให้ฝ่ายค้านอ่อนแอ
และไมส่ามารถแสดงบทบาทได้ในสภาบวกกบัรฐับาลใชอ้ำานาจไปในทางทีผ่ดิกลายเปน็ลกัษณะรฐัอำานาจนยิม 
และนำาไปสู่การต้านอำานาจรัฐบาลและจบลงด้วยการรัฐประหารและนำาไปสู่การแก้ไขรัฐธรรมนูญฉบับ พ.ศ. 2540  
ซึ่งรัฐธรรมนูญถือเป็นการทำาลายดุลยภาพของรัฐสภาซึ่งมีช่องว่างให้พรรคฝ่ายค้านไม่สามารถยื่นตรวจสอบ
ฝ่ายรัฐบาลได้ ถึงแม้จะมีข้อโต้แย้งว่าเป็นรัฐธรรมนูญท่ีมาจากประชาชนก็ตาม และนำาไปสู่การประกาศใช้
รัฐธรรมนูญฉบับ พ.ศ. 2550 ซึ่งสร้างสมดุลให้ฝ่ายค้านสามารถแสดงบทบาทได้ในสภามากกว่า รัฐธรรมนูญ  
ฉบับ พ.ศ. 2540 โดยจากเดิมกำาหนดให้ฝ่ายค้านสามารถยื่นตรวจสอบรัฐบาลได้โดยการกำาหนดให้มีจำานวน 
500 คน ของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร 2 ใน 5 เท่ากับ จำานวน 200 คนขึ้นไป จึงจะยื่นเสนอญัตติขอเปิด
อภปิรายไมไ่วว้างใจนายกรฐัมนตรไีด ้สว่นการกำาหนดจำานวนผูย้ืน่เสนอญตัตขิอเปดิอภปิรายไมไ่วว้างใจนายก
รฐัมนตรภีายใตร้ฐัธรรมนญูฉบบั พ.ศ. 2550 ฝา่ยคา้นสามารถยืน่ตรวจสอบได้เปน็จำานวน 1 ใน 5 ของจำานวน
สมาชกิทัง้หมดเทา่ทีม่อียูเ่ทา่กับ จำานวน 100 คนขึน้ไป สามารถยืน่เสนอญตัตขิอเปิดอภิปรายไมไ่วว้างใจนายก
รฐัมนตรีได ้ทำาใหก้ารยืน่ญตัติอภปิรายนายกรฐัมนตรเีป็นไปไดโ้ดยงา่ยข้ึน เมือ่เปรยีบเทียบกบัรฐัธรรมนญูแหง่
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ราชอาณาจักรไทย ฉบบั พ.ศ. 2540 ซึง่ถอืไดว้า่ปญัหานีไ้ดร้บัการแกไ้ขจากรฐัธรรมนญูแหง่ราชอาณาจกัรไทย
ฉบับ พ.ศ. 2550 ถือเป็นการปรับสมดุลทางการเมือง (พุทธสุดา หนุดหละ, 2559, หน้า 164-165 )

การปกครองในรปูแบบประชาธปิไตยของประเทศไทยมีปัญหามาตลอดและสิง่ทีส่ง่ผลใหเ้กดิปญัหา 
ในทกุยคุทกุสมยัคอื ปญัหาเรือ่งการทจุรติคอรปัชัน่ ซึง่ถอืเปน็ปญัหาทีน่ำาไปสูก่ารเกดิปญัหาอืน่ ๆ  ตามมาอกี
โดยเป็นมาตั้งแต่การยึดอำานาจครั้งแรก ๆ  แทบจะไม่มีการรัฐประหารครั้งใดที่ไม่กล่าวหาว่ารัฐบาลเก่านั้น
กระทำาการทจุรติ รวมไปถึงการยดึอำานาจในยคุล่าสดุมกีารกลา่วหาวา่รฐับาลยิง่ลกัษณ ์ชนิวตัร ทำาใหป้ระเทศ 
เสียหายหลายแสนล้านบาทจากการรับจำานำาข้าว และปปช. กำาลังจะยื่นฟ้องนายกรัฐมนตรีร่วมรับผิดด้วย  
หากมองใหก้วา้งกวา่น้ันประชาธปิไตยเกดิใหมท่ัง้หลายลว้นมปีญัหาเรือ่งทจุรติทัง้สิน้แมแ้ตป่ระเทศองักฤษและ
อเมริกาทีเ่ปน็ตน้แบบต่างก็มปีญัหาเรือ่งการทจุรติคอรปัชัน่ทัง้ส้ิน (เอนก เหลา่ธรรมทศัน,์ 2559, หนา้ 33-37)

เมดิสัน กล่าวว่า การปกครองของมหาชน รัฐซึ่งอำานาจอยู่ในมือของเสียงข้างมากของสังคมนี้ ไม่ใช่
ปัญหาของการกดขี่ข่มเหงประชาชนโดยเจ้าหน้าที่ของรัฐเป็นผู้บริหารหรือโดยกลุ่มชนช้ันสูง เพราะอำานาจ 
อยู่ในมือของเสียงข้างมากเสียแล้ว แต่ข้อบกพร่องสำาคัญของการปกครองระบอบน้ีก็มีอยู่ตรงท่ีว่าเสียงข้างมาก 
อาจจะข่มเหงเสียงข้างน้อยโดยใช้อำานาจอธิปไตยไปในทางท่ีผิดได้ อย่างไรก็ตาม เมดิสัน ช้ีแจงว่ากลุ่ม 
เสียงข้างมากในท่ีน้ีไม่ใช่กลุ่มเสียงข้างมากธรรมดา ๆ  แต่เป็นกลุ่มเฉพาะท่ีเป็นกลุ่มเสียงข้างมาก (majority faction) 
เจม เมดิสัน ให้คำานิยามกลุ่มเฉพาะ (faction) ว่าหมายถึง พลเมืองจำานวนหนึ่งไม่ว่าจะเป็นเสียงข้างน้อย 
ของส่วนทั้งหมดก็ตามที่รวมตัวกัน และถูกเร้าโดยแรงกระตุ้นแห่งกิเลสหรือผลประโยชน์ร่วมกันที่ขัดกับสิทธิ
ของพลเมืองอื่น ๆ  ในสังคมที่มีการปกครองโดยมหาชนกลุ่มเฉพาะเหล่านี้ไม่อาจมีพิษมีภัยหากเป็นได้แค่
เพียงเสียงข้างน้อย แต่เมื่อไรก็ตามที่กลุ่มเฉพาะกลายเป็นเสียงข้างมากด้วยเท่ากับว่ากลุ่มเฉพาะนั้นสามารถ 
ใช้อำานาจอธิปไตยไปในทางท่ีผิดได้โดยไม่ขัดต่อรัฐธรรมนูญ และเม่ือน้ันความป่ันป่วนภายในก็เกิดข้ึน และน่ีคือ
ปัญหาที่เกิดขึ้นกับเอเมริกามาแล้วภายใต้บทบัญญัติแห่งสมาพันธรัฐ แต่ถ้าเป็นเช่นนี้เราจะป้องกันไม่ให้เสียง
ข้างมากทีม่วีตัถปุระสงคอ์นัชัว่รา้ยเกดิขึน้มาใชอ้ำานาจตามกฎหมายของพวกเขาได้อยา่งไร เจม เมดสินั เหน็วา่ 
วิธีการแก้ปัญหาอันเกิดจากกลุ่มเฉพาะมีอยู่สองวิธีเท่าน้ัน วิธีแรก ได้แก่ การกำาจัดสาเหตุท่ีทำาให้เกิดกลุ่มเฉพาะข้ึน 
วิธีท่ีสอง ได้แก่ การควบคุมผลอันเกิดจากกลุ่มเฉพาะ ซ่ึงวิธีแรกหรือการกำาจัดสาเหตุท่ีทำาให้เกิดกลุ่มเฉพาะข้ึนน้ัน 
สามารถแบง่แยกออกต่อไปได้อกีเปน็สองวธิคืีอ 1) การทำาลายเสรภีาพซึง่เปน็สิง่จำาเปน็สำาหรบัการเกดิของกลุม่
เฉพาะ 2) การทำาให้พลเมืองทุกคนมีความเห็นอันเดียวกัน มีความต้องการและมีผลประโยชน์อย่างเดียวกัน 
เจม เมดสัิน เห็นวา่ ควรกำาจดัสาเหตุกลุม่เฉพาะวธิทีี ่1 คอื การตดัเสรภีาพนัน้ชัว่รา้ยยิง่กวา่ผลของกลุม่เฉพาะ
เองเสียอีกเพราะ เสรีภาพกับกลุ่มเฉพาะนั้นเปรียบเหมือนอากาศกับไฟ สำาหรับวิธีกำาจัดสาเหตุของการเกิด
กลุ่มเฉพาะวิธีที่ 2 ที่จะให้พลเมืองทุกคนมีผลประโยชน์และความเห็นเป็นอย่างเดียวกันหมด ก็สิ่งที่ปฏิบัติไม่
ได้และเป็นวิธีที่ไม่ฉลาดด้วยประการทั้งปวง เพราะตราบเท่าท่ีมนุษย์ยังคงผิดพลาดได้และตราบเท่าท่ีมนุษย์
มีเสรีที่จะใช้เหตุผลความเห็นที่แตกต่างกันก็ย่อมจะเกิดขึ้นได้ แนวทางแก้ไขปัญหาของเสียงข้างมาก เมดิสัน 
ชี้ให้เห็นว่า โดยปกติแล้วกลุ่มเฉพาะที่ไม่ได้เป็นเสียงข้างมากจะไม่สามารถใช้อำานาจอธิปไตยตามรัฐธรรมนูญ
ไปในทางท่ีผิดได ้ถงึแมว่้ากลุม่เฉพาะดังกลา่วอาจจะขดัขวางหรอืทำาใหก้ารบริหารงานของรฐัเป็นไปไมส่ะดวก
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ก็ตาม ทั้งนี้ก็เพราะหลักการปกครองโดยมหาชนนั้นเองก็จะเปิดโอกาสให้มีการเหยียบยำ่าสิทธิส่วนบุคคลของ
พลเมืองและคุณประโยชน์ส่วนรวมของสังคมได้ทันที ทางแก้อยู่ที่ว่าจะต้องมีการป้องกันไม่ให้ผู้ที่เป็นเสียง 
ขา้งมากในสงัคมเกิดมกีเิลสตัณหาหรอืผลประโยชนอ์ยา่งเดยีวกนัขึน้มาพรอ้ม ๆ  กนัหรอืไม ่เชน่นัน้กต้็องทำาให้
เสียงข้างมากในสังคมซึ่งมีความต้องการหรือผลประโยชน์ของสังคมได้ แต่ทางออกเช่นว่านี้จะไม่สามารถเกิด
ขึ้นได้เลยกับประชาธิปไตยบริสุทธิ์หรือประชาธิปไตยแท้ ๆ  (pure democracy) ซึ่งหมายถึงสังคมที่ประกอบ
ดว้ยพลเมอืงจำานวนนอ้ยผูซ้ึง่ประชมุกนัและบรหิารของรฐัดว้ยตวัเอง เนือ่งจากวา่เกอืบจะแทบทกุกรณ ีกเิลส
หรือผลประโยชน์อันเดียวกันภายในขอบเขตของสังคมที่เล็กก็จะเป็นที่รู้สึกโดยเสียงข้างมากของสังคมอย่าง
พร้อมเพรียงกัน เมดิสันเห็นว่า การแก้ปัญหาของกลุ่มเฉพาะท่ีมีเสียงข้างมากจะเป็นไปได้เฉพาะแต่ในมหาชน
รัฐ (republic) ที่มีขนาดใหญ่เท่านั้น (เมดิสัน อ้างถึงใน สมบัติ จันทรวงศ์, 2530, หน้า 34-41) จุดอ่อน 
ของประชาธิปไตยในประเทศกำาลังพัฒนาจะนำาไปสู่การเกิดทรราชของเสียงข้างมากได้เช่นกันโดย 
ในสถานการณ์ทางการเมืองโลกในประเทศท่ีใช้การปกครองในรูปแบบประชาธิปไตยกำาลังประสบกับวิกฤตการณ์
อยา่งรุนแรงในหลายประเทศโดยเฉพาะในประเทศสหรฐัอเมรกิาเองทีไ่ดถ้กูยกยอ่งวา่เปน็ดนิแดนแหง่เสรภีาพ
โดยแท้จริงในอดีต แต่ในปัจจุบันประเทศสหรัฐอเมริกากลับเป็นประเทศที่มีความเสื่อมในเรื่องประชาธิปไตย
มากที่สุด Larry Diamond กล่าวว่า ในฐานะพลเมืองของอเมริกาเรารู้สึกว่าไม่ใช่เรื่องน่าอายเลยที่ประเทศ
สหรฐัอเมรกิาพยายามศึกษาทำาความเขา้ใจการเมอืงการปกครองแบบสังคมนยิมในประเทศจีน เพราะในเวลานี้ 
สาธารณรัฐประชาชนจีน และประเทศรัสเซีย ไม่ได้ให้ความสำาคัญและไม่สนใจกับแรงกดดันจากประเทศ 
ที่ใช้รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตย ความเส่ือมในเร่ืองประชาธิปไตยท่ีทุกประเทศกำาลังประสบอยู่ 
กลายเป็นเรือ่งทีท่กุประเทศตอ้งแกไ้ขและแก้ปญัหาตา่ง ๆ  ทีเ่กดิขึน้ในประเทศของตนเอง (Diamond, 2561) 
ประชาธิปไตยในประเทศแถบยุโรปโดยเฉพาะสหรัฐอเมริกาประชาชนเข้าถึงความเป็นประชาธิปไตยแต่ก็ยัง
ประสบตอ่ความถดถอยของประชาธิปไตยแตย่งันอ้ยมากถา้เปรยีบเทยีบกบัประเทศไทยเพราะประชาธปิไตย
เขาเข้มแข็งไม่ใช่เพราะรัฐเขาเข้มแข็งทำากิจการต่าง ๆ มากมายแต่เพราะสังคมเขาเข้มแข็ง เขาพยายาม
จัดตั้งกันเองขึ้นมาทำากิจกรรมต่าง ๆ  มากมาย ในแง่นี้คนอเมริกันไม่ใช่ปัจเจกที่สนใจรวมตัวเป็นกลุ่ม ชุมนุม 
ชมรม สมาคมต่าง ๆ  เพื่อประโยชน์ และเพื่อหลักการที่สมาชิกเห็นพ้องร่วมกันด้วย เมื่อไทยเรารับความคิด 
ประชาธิปไตยนั้น รับเอาแต่ความคิดเร่ืองการจำากัดอำานาจพระมหากษัตริย์ และการลงคะแนนเสียงเพื่อ
สรรหาคนเก่ง คนด ีคนทีรู่ใ้จประชาชนมาปกครอง เราขาดเรือ่งประชาธปิไตย คอื สงัคมนำารฐั สงัคมบอกรฐัวา่
ต้องการอะไรอยากไปทางไหน ซึง่ในความเปน็จรงิเราตอ้งการรฐั แตร่ฐัตอ้งเอือ้เฟือ้ตอ้งต้อนรบัใหป้ระชาสงัคม 
เข้ามาร่วมทำาหรือเข้ามาชี้นำาการทำางานของรัฐ และสิ่งสำาคัญเราขาดความคิดเรื่องประชาธิปไตยท่ีจริงคือ 
การปกครองของเราเองเราต้องรูจั้กเบือ่หนา่ยและรงัเกยีจรฐัทียุ่ม่ยา่ม ยุง่เหยงิ รฐัซึง่เขา้มาทำาอะไรแทนเราโดย
ไมจ่ำาเปน็และเราตอ้งรังเกียจผูม้อีทิธพิล ผูมี้บารม ีทีเ่ขา้มาทำาอะไรแทนเราอยูเ่รือ่ยไป ชีวติท่ีดตีอ้งไม่หมายความ
แต่เพียงมีคนทำาอะไรดี ๆ ให้ แต่ต้องหมายถึง ความภาคภูมิใจ ความตระหนักในหน้าที่และภารกิจที่จะเข้าไป
ทำาอะไรเอง ทำาอะไรใหก้บัสว่นรวมเอง รฐัประชาธปิไตยทีด่ตีอ้งยนิดเีบกิทางใหป้ระชาสงัคมเขา้รว่มทำากจิการ  
ร่วมแก้ปัญหา หรือมาแนะนำาว่ารัฐควรเดินไปในทิศทางใด (เอนก เหล่าธรรมทัศน์, 2558, หน้า 54-56)
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แนวทางในการแก้ไขพิษภัยที่มาจากการปกครองรูปแบบประชาธิปไตยในประเทศไทย
1. การปกครองในรปูแบบประชาธปิไตยในประเทศไทยต้องสรา้งใหป้ระชาชนพลเรอืนใหม้อีดุมการณ์

ทางการเมอืงและมภีาวะผูน้ำาทางการเมอืงใหม้ากขึน้ เพราะทีผ่า่นมานกัการเมืองทีเ่ปน็พลเมอืงไมส่ามารถอยู่
ในตำาแหน่งผู้บริหารได้นานและขาดอุดมการณ์ทางการเมืองส่งผลให้มีการยึดอำานาจทางการเมืองบ่อยครั้ง
จากทหารที่ได้ทำาการรัฐประหารและและได้ใช้รูปแบบการบริหารประเทศแบบเผด็จการจนทำาให้ประชาชน
ธรรมดาไม่มีความกล้าท่ีจะออกมาต่อสู้กับทหาร ซ่ึงเป็นผู้ท่ีอยู่ในสถานะท่ีแข็งแรงกว่าในด้านกองกำาลังอาวุธ
ยุทโธปกรณ์ จึงทำาให้ประชาชนเลือกท่ีจะเพิกเฉยและไม่มีบทบาทมากนัก ซ่ึงขัดกับหลักการปกครองในรูปแบบ
ประชาธิปไตยที่ประชาชนต้องเป็นใหญ่

2. รัฐตอ้งลดบทบาทลงและเพิม่อำานาจใหป้ระชาชนมากขึน้คอื รฐัประชาธปิไตยทีดี่ตอ้งยนิดเีบกิทาง
ให้ประชาสังคมเข้าร่วมทำากิจการ ร่วมแก้ปัญหา หรือมาแนะนำาว่า รัฐควรเดินไปในทิศทางใด

3. ประเทศไทยตอ้งกลา้ทีจ่ะเรยีนรูแ้ละปรบัเปลีย่นรปูแบบการปกครองในรปูแบบใหม ่และรปูแบบ 
ที่ความน่าจะเป็นไปได้คือ รูปแบบสังคมนิยม ซึ่ง สุรพงษ์ ชัยนาม กล่าวว่า สังคมไทยนับวันยิ่งจะมีแต่ความ 
เหลือ่มลำา้ ความไมเ่สมอภาค ทัง้ในดา้นเศรษฐกจิ และสงัคม ระหวา่งสมาชกิของสงัคมทัง้พอจะตระหนกัไดถ้งึ
ความเหลื่อมลำ้าดังกล่าวได้ทวีความรุนแรงมากขึ้น ควบคู่กับความก้าวหน้าของระบบนายทุน ดังนั้น รูปแบบ 
อุดมการณ์สังคมนิยม น่าจะเป็นสิ่งที่ช่วยขจัดความเหลื่อมลำ้าที่มีอยู่ในสังคมไทยในปัจจุบัน เพื่อให้เกิด
สงัคมนยิมข้ึน พรอ้มกบัมนีโยบายทีข่จัดความอยุติธรรมตา่ง ๆ  ท่ีมวลสมาชิกของสงัคมกำาลงัประสบอยู ่(สรุพงษ ์
ชัยนาม, 2557, หน้า 109-121) ซึ่งความคิดดังกล่าวได้สอดคล้องกับความคิดของ Larry Diamond ที่ว่า 
ประเทศอเมรกิายอมรบัในความถดถอยของประชาธปิไตยอยา่งมาก และไมอ่ายด้วยทีจ่ะเรยีนรูศ้กึษาทำาความ
เข้าใจการเมืองการปกครองแบบสังคมนิยมในประเทศจีน ดังน้ันจึงกล่าวได้ว่า ในโลกอนาคตรูปแบบการปกครอง
ทัง้ของประเทศไทยและประเทศทีเ่ปน็ต้นแบบประชาธปิไตยอยา่งประเทศอเมรกิาเองมโีอกาสทีจ่ะปรบัเปล่ียน
รูปแบบการปกครองไปเป็นสังคมนิยม ซ่ึงอาจเป็นรูปแบบสังคมนิยมท่ีปรับให้สอดคล้องกับบริบทของประเทศ 
จะเปลี่ยนได้หรือไม่ได้ก็เป็นเรื่องของอนาคต

บทสรุป
ปัญหาการปกครองในรูปแบบประชาธิปไตยในประเทศไทยตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบันประเทศไทยได้

ประสบกบัพษิภยัของประชาธปิไตยซึง่ไมใ่ชเ่ฉพาะในประเทศแตใ่นประเทศทีเ่ปน็ตน้แบบประชาธปิไตยอยา่ง
ประเทศองักฤษ ฝรัง่เศส อเมรกิาเองกเ็ปน็และเปน็ยคุแหง่วกิฤตการณข์องประชาธิปไตยทัว่โลก ซึง่สอดคลอ้ง
กับแนวคิดของนักคิดหลายท่านดังที่ได้กล่าวมาแล้วข้างต้น และจุดอ่อนของประชาธิปไตยอยู่ที่การยึดเสียง
ข้างมากเป็นหลักในการบริหารประเทศและบ่อยครั้งท่ีเกิดจากเสียงข้างมากใช้อำานาจไปในทางท่ีผิดจนเกิด 
ทรราชในเสยีงขา้งมาก สอดคลอ้งกบัแนวคิดของ อเลก็ซสิ เดอ ตอกเกอวลิ (Alexis de Tocqueville) กล่าววา่ 
จะเกดิขึน้ในสงัคมทีใ่ช้การปกครองแบบประชาธปิไตยคอื ความอยตุธิรรม กลายเปน็ทรราชของเสยีงขา้งมาก
ที่ทำาลายเสียงข้างน้อย ในบทความชิ้นนี้ผู้เขียนได้นำาเสนอแนวความคิดของ เมดิสัน ต่อการกำาจัดกลุ่มเฉพาะ
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ของเสียงข้างมากไม่ให้เกิดกิเลส และตัณหาพร้อม ๆ  กันเพราะจะทำาลายเสียงข้างน้อย คือ การตัดเสรีภาพ 
ซึง่ชัว่ร้ายยิง่กว่าผลของกลุม่เฉพาะเองเสยีอกีเพราะเสรภีาพกบักลุม่เฉพาะนัน้กเ็หมอืนกบัอากาศกบัไฟ ไฟเม่ือ 
ขาดอากาศก็ไม่จะไม่ติด เปรียบได้กับการจำากัดเสรีภาพของเสียงข้างมากเพื่อป้องกันและควบคุมไม่ให้ส่งผล 
และกลายเป็นพิษภัยที่เกิดจากการปกครองแบบประชาธิปไตยทำาลายประชาชนและประเทศนั้น ๆ แต่สิ่ง 
เหล่าน้ีจะไม่เกิดขึ้นหากมนุษย์มีจิตสำานึกแห่งความเป็นมนุษย์ที่สมบูรณ์ มีอุดมการณ์การทางการเมือง 
ที่ต้องการทำาประโยชน์สุขแก่ประชาชนและประเทศของตนเป็นหลัก จากแนวความคิดของเพลโต้ท่ีผู้เขียน 
ได้หยิบยกมาอ้างก็เป็นการแสดงให้เห็นว่า คนในระบอบประชาธิปไตย คือ ทาสในความต้องการที่ไม่จำาเป็น
ซึ่งลักษณะจิตของคนในระบอบประชาธิปไตยเป็นลักษณะท่ีไม่อยู่กับท่ี ซ่ึงเป็นทาสแห่งความยากและนำาไปสู่ 
ความวุ่นวาย ซึ่งสอดคล้องกับสังคมการเมืองในประเทศไทยที่นักการเมืองไทยต่างกระหายในอำานาจ 
ทางการเมืองเพ่ือใช้ไปในทิศทางที่ผิดแผกไปจากการปกครองในรูปแบบประชาธิปไตยท่ีต้องยึดหลัก 
ผลประโยชน์ต่อประชาชนและประเทศชาติเป็นหลักจนเกิดการต้านอำานาจรัฐข้ึนโดยมีภาคประชาชนเข้ามา 
มีบทบาทในการต่อต้านร่วมกับฝ่ายเสียงข้างน้อยท่ีไม่สามารถแสดงบทบาทได้ในสภา  การแย่งชิงอำานาจทางการเมือง
เป็นการสร้างและก่อเกิดพิษภัยทางประชาธิปไตยที่ยากต่อการแก้ไข ปัญหาทางการเมืองมีทุกยุคทุกสมัยโดย
เฉพาะการเมืองท่ีอยู่ภายใต้การปกครองแบบประชาธิปไตย ซ่ึงหลีกเล่ียงไม่ได้เลยคือ ความขัดแย้งทางการเมือง
ท่ีเกิดมาจากการใช้อำานาจเกินขอบเขตของนักการเมือง ซ่ึงมนุษย์แต่ละคนมีความคิดแตกต่างกัน ความแตกต่างกัน 
ด้านความคิดก็ข้ึนอยู่กับว่ามนุษย์แต่ละคนมีความคิดเก่ียวกับสังคมแบบใด แต่หากความคิดท่ีคิดมาจากพ้ืนฐาน
ท่ีคิดถึงแต่ตัวเองเป็นหลัก ขาดการพิจารณาก็มีการปะทะทางความคิดกับฝ่ายตรงข้ามทันทีและอาจนำาไปสู่
ความรุนแรงได้หากไม่ได้รับการแก้ไขที่ถูกวิธีหรือการไม่สามารถควบคุมความคิดหรือพฤติกรรมของตนเอง  
โดยเฉพาะความคดิตา่งในทางการเมอืงและนำาไปสูค่วามขัดแยง้และรนุแรงจนสง่ผลใหม้นษุยฆ์า่ฟนักนัเองจน
กลายเปน็เร่ืองน่าเศรา้และสลดใจทีเ่กดิขึน้ในประเทศไทย ในหลาย ๆ  ครัง้ท่ีประชาชนและผูท่ี้มอีำานาจทางการ
เมืองมีความคิดขัดแย้งกัน ซึ่งตรงกับคำากล่าวของ คาร์ล มากซ์ (Karl Marx) มนุษย์ในระบบนายทุนจึงไม่ม ี
ความรู้สกึทีต่อ้งการเหน็ ฟงั คดิ หรือรักษา แต่จะมคีวามตอ้งการอย่างเดยีว คอื ตอ้งการเป็นเจ้าของกรรมสทิธิ์
ของตนเหนือวัตถท้ัุงหลาย เพือ่ใหไ้ด้มาซึง่ลาภ ยศ ความเหน็แกต่วั ตลอดจนสทิธเิหนอืผูอ้ืน่ ในทีสุ่ดสิง่ทีม่นษุย์
ต้องการเป็นเจ้าของกลับกลายเป็นส่ิงที่เป็นเจ้าของตัวมนุษย์เอง มีอิทธิพลและคุณค่าเหนือความเป็นอยู่ของ
มนุษย์อันเป็นการนำาไปสู่ปรากฏการณ์ของปัจจัยลดคุณค่าของมนุษย์โดยทฤษฏีว่าด้วยปัจจัยลดคุณค่าของ
ความเป็นมนุษย์ เป็นทฤษฏี ที่คาร์ล มากซ์ (Karl Marx) แสดงให้เห็นถึงผลร้ายแรงของระบบการผลิตนายทุน 
ที่มีต่อความเป็นอยู่ของมนุษย์ในสังคมนายทุนทั้งด้านกาย ปัญญาตลอดจนกระบวนการทางสังคมต่าง ๆ 
ซึ่งมนษุยล์ว้นมสีว่นเกีย่วขอ้งทัง้สิน้โดยมนษุยจ์ะถกูแยกออกจากเพือ่นมนษุยด์ว้ยกนั เนือ่งมาจากการแขง่ขนั 
และความขัดแย้งระหว่างมนุษย์หรือระหว่างชนช้ันในสังคมทุนนิยม เป็นสาเหตุทำาให้ความร่วมมือระหว่าง
มนุษย์ด้วยกัน ไม่อาจมีเกิดข้ึนได้ ซ่ึงเป็นปรากฏการณ์ของความแตกร้าวระหว่างมนุษย์ โดยทฤษฏีของมาร์ก 
สอดคล้องกับสังคมไทยสาเหตุปัญหาทางการเมืองล้วนมาจากตัวมนุษย์ท้ังสิ้นโดยเฉพาะในรูปแบบ
การปกครองประชาธิปไตย มนุษย์ยังหาช่องทางและจุดอ่อนเพ่ือให้ได้มาส่ิงท่ีต้องการถือเป็นเร่ืองน่ากลัวมาก 
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หากมนุษย์ไม่รู้เท่าทัน เปรียบเหมือนยาดีย่อมมีผลข้างเคียงเช่นกันคือ มีทั้งคุณและโทษ จึงกล่าวได้ว่า 
ตัวมนุษย์เองเท่าน้ันท่ีเป็นผู้กำาหนดเพราะทุกรูปแบบการปกครองมนุษย์ได้เป็นผู้สร้างข้ึนเพ่ือมาปกครอง 
มนุษย์กันเอง แต่ในท่ีสุดมนุษย์ไปหลงและเอาตัวไม่รอดภายใต้ส่ิงที่ตัวเองสร้างขึ้น อาจกล่าวได้ว่า 
ติดกับดักที่ตัวเองสร้างขึ้น วิธีการที่แก้ไขได้ง่ายที่สุดหรือยากที่สุด คือ แก้ไขที่ตัวมนุษย์ ดังนั้นพิษภัย 
ของประชาธิปไตยไม่น่ากลัวเท่าความคิดของมนุษย์ที่มีความคิดอยู่บนพื้นฐานของความอยุติธรรม
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